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Vedr.: Aa-2025-0114-C, Meet the specialist, allergiske bgrn i praksis

Baggrund:

Granskningsmandspanelet udtog ovennavnte arrangement, anmeldt af ALK-Abellé Nordic A/S [ALK-
Abelld] den 20. januar 2025, til kontrol.

Granskningsmandspanelet vurderede pa det foreliggende grundlag, at ovennaevnte arrangement
umiddelbart stred mod ENLI’s regelgrundlag, jf. Leegemiddelindustriens kodeks vedrgrende reklame
muv. for leegemidler rettet mod sundhedspersoner (Reklamekodekset). Sagen blev derfor sendt i hgring
den 29. januar 2025.

ALK-Abellé Nordic A/S har den 3. februar 2025 svaret i sagen.

Granskningsmandspanelets vurdering:

Efter gennemfgrt hgring, har Granskningsmandspanelet genvurderet sagen og fundet, at fglgende
regel er overtradt:

Reklamekodeksets 13, stk. 3, jf. § 1, stk. 1 og stk. 2, litra a

Begrundelse:

Granskningsmandspanelet skal bemaerke, at der med denne hgring er foretaget en vurdering af:



e Reklamekodeksets 13, stk. 3 (passende mgdesteder)

Granskningsmandspanelet skal bemaerke, at vurderingen af ovenstaende forhold ikke er
ensbetydende med en vurdering af alle individuelle forhold i den fremsendte aktivitet.

Regelgrundlag

Det fremgar af Reklamekodeksets § 1, stk. 1 og 2, at:

“Formdlet med nzaervaerende regelsaet er at fastlaeegge rammerne for det ngdvendige og fagligt
forsvarlige samarbejde mellem laegemiddelindustrien og sundhedspersoner, sdledes at
faglighed og etik er i hgjsaedet, og pressionsmuligheder og afhangighedsforhold parterne
imellem er udelukket. Regelsaettet angiver nogle minimumsstandarder, der skal overholdes, ud
over galdende lovgivning.

Stk. 2. Laegemiddelvirksomhederne skal til enhver tid opretholde hgje etiske standarder.
Salgsfremmende foranstaltninger:

a) Ma aldrig vaere af en sddan art, at de bringer leegemiddelindustrien i miskredit eller
mindsker tilliden til den,

b) Skal anerkende laegemidlers saerlige karakteristika og den tilsigtede modtagers faglige
niveau og

c) Ma forventes ikke at vaekke anstgd.”

Det fremgar af Reklamekodeksets § 13, stk. 3, at:

“Alle salgsfremmende, videnskabelige eller faglige mg@der, kongresser mv., som organiseres
eller sponseres af, eller pa vegne af, en laegemiddelvirksomhed, skal finde sted pd et mgdested,
som er passende i forhold til aktivitetens hovedformal.”

Det fremgar af Vejledningen til Reklamekodeksets § 13, stk. 3, at:

“Salgsfremmende, videnskabelige eller faglige m@der, kongresser mv. kan fx veere konferencer,
symposier og andre tilsvarende mgder, herunder bl.a. mgder i radgivende organer (advisory
boards), bes@gg pa forsknings- eller produktionssteder og planlaegnings-, oplaerings- eller
investigatormgder i forbindelse med kliniske forsgg og ikke-interventionsunders@gelser.

I Danmark er der ikke nogen “negativ” eller “positiv” liste med oversigt over hhv. “forbudte” og

“tilladte” mgdesteder. En saGdan liste mad ikke fgres af konkurrenceretlige drsager. Se 0gsa stk.
7.

Reglen om passende mgdested svarer til EFPIA’s Code of Practice Sec. 10.01, samt EGA’s Code
of Conduct on Interactions with the Healthcare Community, pkt. 4.3 og 4.5.

ENLI har vurderet, at et mgdested ikke er passende i forhold til aktivitetens hovedformal, som
er formidling af faglig information og uddannelse om laegemidler, jf. stk. 1, hvis mgdestedet



ikke har faciliteter, der er egnet som ramme om et fagligt magde; de sakaldte ”“fagfremmede”
steder. Det kunne eksempelvis vaere badfarter, museer og andre steder med kulturelle tilbud til
offentligheden (fx mod betaling af entré) samt restauranter, medmindre disse steder har
separate, velegnede mgdefaciliteter. Uden egnede mgdefaciliteter kan disse steder som
udgangspunkt ikke siges at udggre et “passende magdested” sammenlignet med eksempelvis et
mgdelokale i en virksomhed, pa et hospital/i leegepraksis, pa universitet, konferencested og
lign.

I modsaetning til stk. 10, der angdr mgdesteder, der er “kendt” for deres
underholdningsfaciliteter, er ekstravagante eller luksurigse, og derved en vurdering om,
hvorvidt der er tale om steder, der gdr ud over, hvad der ma anses for at veere af almindelig
standard, vurderes der efter stk. 3, hvorvidt stedet er passende til afholdelse af et fagligt
arrangement. Hvorvidt der desuden tilbydes adgang til underholdning, vil veere en separat
vurdering, jf. stk. 9:”

Det fglger af Reklamekodeksets § 21, stk. 4, at:
“Virksomhederne er forpligtet til at foretage anmeldelse online pG www.enli.dk ved brug af
et standardanmeldelsesskema. Virksomheden har pligt til at sikre, at anmeldelsen er fuldt
oplyst, og at alle relevante bilag er fremsendt.”

Af Vejledningen til Reklamekodeksets § 21, stk. 4, fremgar:

”[...] Det falger af ENLI’s sagsbehandlingsregler, at det er den anmeldte dokumentation,
der efterproves. Alt relevant materiale skal saledes vaere vedlagt i anmeldelsen til ENLI.
Det vil kunne medfare en administrativ patale, hvis ENLI skal eftersparge dokumentation for
at kunne gennemfgre stikprgvekontrollen og dermed overholdelsen af Reklamekodeksets
regler. Det vil sdledes veere de faktiske forhold pd tidspunktet for anmeldelsen, der er
udgangspunktet for en vurdering af, om regelseettet er overholdt. Virksomheden skal derfor
pa forespargsel fra ENLI kunne dokumentere, at de pdgeeldende forhold ligger forud for
anmeldelsen til ENLI. Det betyder ogsd, at laegemiddelvirksomheden ikke undervejs i
sagsbehandlingen kan aendre pd et anmeldt materiale og derigennem bringe det i
overensstemmelse med regelsaettet for derved at undgad en sanktion. Denne forstdelse er
tiltradt af Ankenaevnet den 23. november 2011 med afggrelserne i AN-2011-1927 samt AN-
2011-1480. [Min fremhavning]

Forstdelsen er endvidere bekraeftet af Ankenzevnet i AN-2018-0650: “Ankenasvnet kan
tilslutte sig, at det er de anmeldte forhold, der er genstand for vurdering. Dette er et
grundlaeggende element i ENLI’s selvjustitssystem, jf. Ankenaevnets afggrelser i AN-2011-
1927 og AN-2011-1480, og de udtrykkelige bemaerkninger herom i Vejledningen til
Reklamekodeks § 21, stk. 4., som yderligere indskaerpet i Nyhedsbrev af 21. december
2016.” Ankenzevnet udtalte dog i samme sag, at man generelt finder, at
“laegemiddelvirksomheder skal have adgang til at rette tastefejl i anmeldelser til ENLI i Isbet
af den arbejdsdag, hvor anmeldelsen foretages uden at ifalde sanktioner. Adgangen til at



rette tastefejl pd anmeldelsesdagen skal gaelde uden krav om dokumentation for
tastefejlen.” [...]”

ALK-Abellds bemaerkninger

ALK-Abelld har den 3. februar 2025 sendt fglgende bemaerkninger til sagen:

“Vi har vurderet, at Vesterdgaard vil vaere at sammenligne med at afholde madet i en
laegepraksis, hvor der er mulighed for, at den inviterede speaker kan vise en praesentation pd
stedet, og der er plads til alle deltagere. | laegepraksissen Familielaegerne i Brgnderslev, er der
ikke mulighed for at invitere hele klyngen til m@de. Der forventedes deltagelse af 13
sundhedspersoner til mgdet.

ALK ser ikke, at Vesterdgaard kan sammenlignes med de sdkaldte “fagfremmede” steder.
Vesterdgaard rummer ikke underholdningsvaerdi, ej heller er der excessive faciliteter.

Klyngen gnskede selv at holde madet pa Vesterdgaard. Vesterdgaard er en udlejningsbolig,

som kan lejes gennem Airbnb:

https.//www.airbnb.dk/rooms/803453927065534255?source _impression id=p3 1738151574
P38ynKcrx0JL1bpt& set bev on new domain=1707662857 YzczNzkwNGY50Dcy

Der er intet ekstravagant, luksurigst eller saerlige kendetegn ved dette mgdested.

ALK er ikke bekendt med, om klyngen betaler for at leje boligen til mgdet. ALK er ikke blevet
bedt om betaling for m@destedet; vi er alene blevet opfordret til at placere den faglige aktivitet
her, da klyngen i forvejen havde planlagt mgde pd Vesterdgaard. ALK ville ved mgdet alene
have afholdt udgifter til foredragsholder og Igbende forplejning.

Det er ALKs ansvar at sgrge for, at mgdestedet er inden for reglerne. Vi har dog pa intet
tidspunkt anskuet dette som at mgdes i privat regi, da vi ved at google stedet, kunne se at
dette mgdested er en udlejningsbolig. Vi har ikke overvejet, at det kunne ses som et privat
element. Vi forstdr, at det kan vurderes sddan, og vi anerkender, at vi omtalte mgdestedet som
et sommerhus i vores anmeldelse, men fra vores side sa vi det som en udlejningsejendom i
naeromrdadet med mgdefaciliteter, der kunne rumme de 13 deltagere.

Vi har ikke vurderet, at dette mgdested kunne signalere familizere og/eller venskabelige
relationer, men vi anerkender, at reglerne er til fortolkning.

ALK har umiddelbart efter modtagelse af informationen den 29. januar kontaktet de inviterede
sundhedspersoner i Brgnderslev-klyngen og aflyst vores deltagelse i mgdet (foredragsholder og
forplejning), da vi grundet tidspunktet for mgdet ikke kan na at finde eller anmelde et andet
mgdested (der er mindre end 10 arbejdsdage). ALK har valgt denne Igsning, da vi ikke gnsker at
afholde mgdet et sted, hvor der er stillet tvivl om hvorvidt det er inden for reglerne, og denne
hgring vil formodentlig ikke blive afgjort inden den 5. februar 2025.

Vi gnsker hermed at sende et tydeligt signal til ENLI om, at vi til enhver tid bakker op om
regelsaettets rammer og vilkar § 1, stk. 1, og at vi i ALK gnsker sG transparent en proces som
muligt, hvor faglighed og etik er i hgjsaedet.

Vi mener at regelsaettet i denne situation rummer mulighed for fortolkning.


https://www.airbnb.dk/rooms/803453927065534255?source_impression_id=p3_1738151574_P38ynKcrx0JL1bpt&_set_bev_on_new_domain=1707662857_YzczNzkwNGY5ODcy
https://www.airbnb.dk/rooms/803453927065534255?source_impression_id=p3_1738151574_P38ynKcrx0JL1bpt&_set_bev_on_new_domain=1707662857_YzczNzkwNGY5ODcy

Vi @nsker, at ENLI tager dette h@ringssvar i betragtningen om sagens helhed og forlgb og at
den mulige sanktion bliver begreenset til som anfart i jeres brev om mulig sanktion, punkt 1:
Pdlaeg om at aflyse/zendre arrangementet, s@ det er i overensstemmelse med reglerne pa
omrddet, jf. Sanktions- og gebyrregulativ for ENLI § 1, stk. 1.”

Granskningsmandspanelets bemarkninger

Det fglger af Reklamekodeksets § 1, at formalet med kodekset er at fastleegge rammerne for det
ngdvendige og fagligt forsvarlige samarbejde mellem lseegemiddelindustri og sundhedspersoner,
saledes at faglighed og etik er i hgjsaedet, og pressionsmuligheder og afhaengighedsforhold parterne
imellem er udelukket.

Det fplger bl.a. af Reklamekodeksets 1, stk. 2, at laegemiddelvirksomheder til enhver tid skal
opretholde hgje etiske standarder, hvorfor salgsfremmende foranstaltninger aldrig ma vare af en
sadan art, at de bringer laegemiddelindustrien i miskredit eller mindsker tilliden til den.

Som det fremgar af vejledningen til Reklamekodeksets § 1, stk. 2, bliver laegemiddelindustriens
efterlevelse af reglerne fgrst og fremmest vurderet af offentligheden.

Det folger af Reklamekodeksets § 13, stk. 1, at leegemiddelvirksomheder kan give eller tilbyde en
sundhedsperson faglig information og uddannelse om leegemidler i form af betaling af de direkte
udgifter til kurser samt andre faglige og videnskabelige aktiviteter, som sundhedspersoner deltager i
eller afholder.

ALK-Abell6 har i anmeldelsen anfgrt, at arrangementet afholdes pa Vesteragard, Agardsvej 33, 9700
Brgnderslev. Baggrunden for valget af mgdested er angivet til:

“Mgdet er arrangeret sammen med en klynge af alment praktiserende laeger i Brgnderslev, som
selv har arrangeret og evt. betalt mgdefaciliteten, som er et sommerhus. Vi har vurderet stedet
som verende | overensstemmelse med reglerne. Vi kan se sommerhuset er ejet af en
sygeplejerske i klyngen.”

Af Reklamekodeksets § 13, stk. 3 fremgar, at arrangementer, som organiseres eller sponseres af eller
pa vegne af en laegemiddelvirksomhed, skal finde sted pa et mgdested, som er "passende” i forhold
til aktivitetens hovedformal. Af vejledningen til bestemmelsen ses, at ENLI har vurderet, at et
mgdested ikke er passende i forhold til aktivitetens hovedformal, jf. stk.1, hvis mgdestedet ikke har
som hovedformal at tilbyde en ramme om et fagligt mgde, de sakaldte “fagfremmede” steder. Det
kan eksempelvis veaere restauranter, der ikke har separate, velegnede mgdefaciliteter, idet disse steder
som udgangspunkt ikke kan siges at udggre et ”“passende mgdested” sammenlignet med et
mgdelokale i en virksomhed, pa et hospital/i laegepraksis, pa universitet, konferencefacilitet o.l.

ALK-Abellé har i deres hgringssvar gjort geeldende, at der er tale om en udlejningsbolig som kan udlejes
via Airbnb, ligesom de har gjort geeldende, at de ikke har betalt for mpdestedet og mgdestedet ikke
er ekstravagant eller luksurigs.

Granskningsmandspanelet skal henlede ALK-Abellés opmaerksomhed pa Vejledningen til
Reklamekodeksets § 13, stk. 3, hvoraf fremgar, at | modsaetning Reklamekodeksets § 13, stk. 10, der
angar mgdesteder, der er “kendt” for deres underholdningsfaciliteter, er ekstravagante eller
luksurigse, og derved en vurdering om, hvorvidt der er tale om steder, der gar ud over, hvad der ma



anses for at veere af almindelig standard, vurderes der efter stk. 3, hvorvidt stedet er passende til
afholdelse af et fagligt arrangement.

ALK-Abell6 har ydereliger gjort gaeldende, at i modstrid til det de har oplyst i anmeldelsen, er der ikke
tale om et sommerhus, men en udlejningsejendom i naeromradet med megdefaciliteter, der kunne
rumme de 13 sundhedspersoner.

Afholdelse af faglige arrangementer i private udlejningsboliger er efter granskningsmandspanelets
umiddelbare vurdering ikke et passende mgdested, idet private boliger er tiltaenkt beboelse. Uagtet
om den konkrete bolig kan rumme antallet af deltagere for mgdet og besidde de forngdne tekniske
foranstaltninger for at kunne gennemfgre arrangementet, er det granskningsmandspanelets
umiddelbare vurdering, at en privat udlejningsbolig tilhgrende én af sundhedspersonerne, ikke
besidder den professionelle ramme for et fagligt arrangement, som kraeves efter Reklamekodeksets §
13, stk. 3.

Det er Granskningsmandspanelets umiddelbare vurdering at afholdelse af faglige arrangementer i
private boliger ikke afspejler, at faglighed og etik er i hgjsaedet, sidledes som formalet med
Reklamekodeksets regler foreskriver at skulle sikre, jf. Reklamekodeksets § 1, stk. 1. Det m3a i
almindeligt omdgmme anses for at sende et signal om familizere og/eller venskabelige relationer,
safremt man skal mgdes i privat regi, og saledes ikke et signal om en professionel relation. Et sadant
signal mindsker arrangementernes faglige trovaerdighed, og det vil efter Granskningsmandspanelets
opfattelse kunne risikere at mindske tilliden til l.egemiddelindustrien.

Granskningsmandspanelet har noteret sig, at ALK-Abellé Nordic A/S ikke betaler lokaleleje, men at de
alene betaler for forplejning og foredragsholder. Dette kan dog efter Granskningsmandspanelets
vurdering ikke legitimere brug af en privat bolig for indevaerende mgde.

Granskningsmandspanelet har ligeledes noteret sig, at ALK-Abell6 pa baggrund af
Granskningsmandspanelets hgring har aflyst arrangement, men dette kan ikke fgre til en anden
vurdering.

Det fglger af ENLI’s sagsbehandlingsregler, at det er den anmeldte dokumentation, der efterprgves.
Det vil saledes vaere de faktiske forhold pa tidspunktet for anmeldelsen, der er udgangspunktet for en
vurdering af, om regelsaettet er overholdt. Det betyder, at laegemiddelvirksomheden ikke undervejs i
sagsbehandlingen kan aendre pa et anmeldt materiale og derigennem bringe det i overensstemmelse
med regelsaettet for derved at undga en sanktion. Denne forstaelse er tiltradt af Ankenaevnet den 23.
november 2011 med afggrelserne i AN-2011-1927 samt AN-2011-1480.

Afggrelse:

ALK-Abell6 Nordic A/S findes saledes at have overtradt Reklamekodeksets § 13, stk. 3. og palaegges
som fglge heraf sanktioner.

Sanktion:

e Bgde pa 60.000 kr. + moms for overtraedelse af reklamekodeksets § 13, stk. 3
(passende mg@desteder), jf. § 1, stk. 1 og stk. 2, litra a, jf. Sanktions- og gebyrregulativ
for ENLI § 5, stk. 1, litra c).

Faktura fremsendes.



Ankevejledning:
Afggrelsen kan ankes til Ankenaevnet, jf. Sagsbehandlingsregler for ENLI § 11, stk. 1.

Anke skal ske senest 21 arbejdsdage og sker online pa anmeldersitet via www.enli.dk. Fristen regnes
fra den dag, afggrelse traeffes, og den pagaldende dag taeller som 1. dag. Weekend- og helligdage
medregnes ikke.

Anken skal indeholde en redeggrelse for de synspunkter og oplysninger, som anken stgttes pa.

Der palaegges et gebyr pa 6.000 kr., for at anke en afggrelse truffet af Granskningsmandspanelet, jf.
Sanktions- og gebyrregulativets § 7, stk. 8.

En anke har som udgangspunkt ikke opsaettende virkning.

Kopi af den endelige afggrelse vil blive fremsendt til Leegemiddelstyrelsen til orientering.

Med venlig hilsen

Nuzaht Yasmin Ahmad

Juridisk granskningsmand



